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Bewertung von Diplom-, Master- und Bachelorarbeiten
(Arbeitsgruppe AMD, Prof. Dr. M. Rarey)

Zur Bewertung von Abschlussarbeiten verwende ich ein Schema, welches urspriinglich an der
Universitat Erlangen (Institut fir Informatik 2) entwickelt wurde. Das Schema habe ich an
wenigen Stellen angepasst, um dem interdisziplinaren Charakter der angewandten Informa-
tik, insbesondere im naturwissenschaftlichen Kontext, besser gerecht zu werden. Den Vor-
kenntnissen der Studierenden versuchen wir bei der Themenvorgabe moglichst gerecht zu
werden.

In sechs Kategorien werden insgesamt 31 Punkte vergeben. Bewertet wird:

1. Problemldsung [0-7 Pkt.]
Modellierung der Problemstellung (Angemessenheit bzgl. des Problems und der Methoden-
entwicklung), Losungsstrategie, entwickelte Algorithmen und Datenstrukturen (Innovation,
Qualitat im Bezug auf Genauigkeit, Laufzeit, Speicherbedarf), Angemessenheit der Methoden
fir die Problemstellung, Umsetzung und Implementierung

2. Validierung [0-5 Pkt.]
Zusammenstellung von Datensatzen, Design der durchzufiihrenden Tests, Statistische Aus-
wertung, Diskussion von Fallbeispielen, Analyse der Resultate mit Ruickschliissen auf die Prob-
lemlésung

3. Selbststandigkeit [0-5 Pkt.]
Selbstandigkeit des Studierenden in der Durchfiihrung der Diplomarbeit, insbesondere bei der
Entwicklung von Losungswegen aber auch bei Validierung und der Umsetzung und Imple-
mentierung

4. Wissenschaftliche Arbeitstechnik [0-7 Pkt.]
Literaturstudium, Auswahl und Verwendung von Methoden aus der Literatur, Modellierung
der Anwendung, Entwicklungsmethodik fiir Algorithmen (Konzept, Beschreibung, Analyse),
Validierungskonzept (Statistik, Fallbeispiele, Analysen)
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5. Stil [0-4 Pkt.]
Aufbau der Arbeit (Gliederung), Zitierung von Literatur, Angemessene Verwendung von Bild-
material und Tabellen, Beschreibung der Algorithmen

6. Form [0-3 Pkt.]
Verstandlichkeit des Textes, Rechtschreibung, Lesbarkeit (z.B. bei Text in Bildern), Bild- und
Tabellenunterschriften, Achsenbeschriftungen, formale Korrektheit des Literaturverzeichnis-
ses, optische Gestaltung

Aus der Gesamtpunktzahl ergibt sich die Note gemalR folgender Tabelle:

Punktzahl Note
31-29 sehr gut (1.0)
28 -27 sehr gut (1.3)
26 - 25 gut (1.7)
24-23 gut (2.0)
22-21 gut (2.3)
20-19 befriedigend (2.7)
18 -17 befriedigend (3.0)
16 -15 befriedigend (3.3)
14-13 ausreichend (3.7)
12-1 ausreichend (4.0)
10-0 nicht bestanden (5.0)




